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— №50. Отьз 4-10 Фв-а -10 юля 1880 ода. О. 
пожертвовани московскими церквами и монастырями 
утвари, болослужебныхь книз и наличныхь денез вз 
пользу церквей въ Боларби и Черноюри. Св. Правит. 
Синодъ слушали предложен е г. синодальнаго Оберъ-Проку- 
рора, отъ 7 мая 1880 г. за № 4465, о томъ, что согласно 
опред®леншю Св. Синода, отъ 16 января—9 февраля 1880 г., 
г. 0беръ-Прокуроръ Св. Синода имфль счастье довести до | 
Высочайшаго свЪдЪшя Его Императорскаго Величества о 
пожертвовани московскими церквами и монастырями утвари, 
разныхь ризничныхь вещей, богослужебныхь книгъ и налич- 
ныхъ денегь, въ общей сложности на сумму до 78,000 р., 
въ пользу разрушенныхъ и ограбленныхь турками въ минув- 
шую войну церквей въ Болгари и Черногори, и что на всо- 
подданныйшемь докладв по сему предмету Ето Император- 
ское Величество Государь Императоръ въ 3-Й день мая 1880 


г, соизволиль Соботвенноручно написать: «Очень радъ». И 
по справкё приказали: - Объ изъясненной Высочайшей 
вол сообщить редакци «Церковный Вфетникъ» по приня- 
тому порядку. 

— М 1250. Оть 18-ю—27-л0 Фюня 18801. О раз- | 
Рюшеши управляющему Александуийскимх подворъемь вз 
Москвь архимандриту Геннадю производить сборз по 
даяний вё Росси. Св. Правит. Синодъ слушали предложе- 
не г. синодальнаго Оберъ- Прокурора, отъ 12 1юня 1880 г. 
за № 2833, о томъ, что Государь Императоръ, по всенод- 
данн®йшему докладу опредфлешя Св. Синода, отъ 10-—29, 
апрля сего года, Высочайше соизволиль въ 7 день минув- 
шаго поня на разруьшене повренному АлександрйЙскаго па- 
11 траарха въ МосквЪ архимандриту Геннадю производить въ 
ий Росыи сборъ  подалый въ пользу патриархи въ течеши 

| одного года, на изложенныхь въ томъ опредвлени  основа- 
Няхь, и что о таковомъ Высочайшемь соизволени, виЪоть | 
еъ симъ, сообщено министерству иностранныхь дзлъ. При- 
казали: Обь изъясненномь Высочайшемь соизволени на- 
печатать въ журналь «Церковный ВЪетникъ» и поручить | 
синодальной канцеляри затотовить архимандриту Генлад!ю | 
тодичвый паспорть для путешествия его по Росйи и книгу 
для сбора въ Росии, въ течеши одного года, пожертвованй 
на нужды Длександрйской патриархи. 


| Им Ветъ 


|училищъ, при 
|училицуь, они 


‘цымъ хожденемъ 
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РЕ Заспоряженя. 


‘о содъйстви духовенства, особенно законоучителей 

къ тому, чтобы ученики народныхъ школъ посе- 

щали церковь въ праздничные дни, и о наблюдени 
за религюзнылъь паправлененть школы. 


Литовская духовная Консисторя слушали отношене г. 
Г директора народныхь училииь Гродненской дирекци, оть 
| 13 1юня сего года, за № 1851, на имя Его Преосвящен- 
ства, Доната, епискоша Врестовато, въ которомъ прописано } 
олфдующее: «По глубокому уб®ждешю я признаю, что, осно- 
вавнал на релими, твердая нравственность, составляя воспи- | 
тательную сторону учебныхь заведешй, должна быть глав- № 


| нымъ и неизминымь условемъ всякого образоваюя, т®мъ 


болве образоватя начальнаго, народнаго. "Такой мой взглядъ И 
вполн№ соотвфтотвуеть указашяиъ и требовашямъ правитель- 
ства въ дЪлВ народнаго образовашя. Въ виду изложеннаго, № 


| учители сельскихь начальныхь училищь Гродненской губор- 


нш, какъ по изданной для нихъ инетрукщи, такъ по на- № 
стойчивымь указашямъ тг. Инспекторовъ, обязываются под- № 
держивать и укр®илять въ ученикахь религюзно-нраветвен- № 
ных склонности — посфщешемъ съ ними въ воскресные и праз- № 
цничные дни церкви, духовнымъ 

ихъ въ учительскихь бесвдахъ и разъяснемяхь къ добрымъ 
намврешямъ и поступкамъ. При этомь дирекщя училищь 
тлавною заботою, чтобы назначаемые въ училища № 
учители были люди вполнЪ нравственные и релимозные. № 
Сколько нибудь пошатнувииезя въ нравственности учители В 
безотлагательно смЪнлютсл, что доказывается  увольнешемь 


| въ истокшемь 1879 году 44 учителей. Оъ моей стороны, 


какъ лица руководящаго учреждещемь дирекши народныхъ В 
каждомь  отъ№зл№ инспекторовъь на ревизию 
приглашаются къ пастоятельному наблюдению 
за религ!озно-нравотвеннымь направлешемъ учащихь и уча- 
щихся, что. ими въ точности исполняется. Инспекторамъ № 
было предложено отъ меня съ цЪлью контроля за правиль- м 
учащихся въ церковь, ввести для празд- В 
ничныхь и воскресныхь дней отмётки въ классныхь жур В 
налахъ о томъ: былъ ли учитель съ учащимися въ церкви, 

Въ дополнене ко всему изложенному дирекшя училищьь 
иифеть въ виду, что на страж религюзно-нраветвеннаго 
направлешя каждаго училища стоить священнику -законоучи- 
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тель, у котораго. учаштеся находатза подъ двойнымь духов- 
но-нравственнымь  надяоромъ и руководствомъ, дома и въ 
школь. Подъ такимъ исключительнымь  надзоромъ и руко- 
водотвоиь священника остаются учапбяся дфти, когда они 


находатея въ семь при родителахъ, а не въ училищь, что. 


при вкоренившемея  несвоевременномь открыми и закрыт и 
учешя въ школахь (велфдетвю нолвки учащихся), продол- 
жается ежегодно около 7-ми лучшихъь мфеяцевъ, Въ осталь- 
ные 5 осеннихъ и зимнихъ мЬсяцевъ года священникъ явля- 
ется нравственнымь руководителемь тзхъ же дЪтей въ школь, 
въ качеств законоучителя-иреподавателя христанскаго уче- 
щя и уяснителя Божихь велфнШ. По училищныхь роспи- 
сашямь уроки закона Божйя пазначаются по 3 раза въ не- 
лЪлю. Въ это время священникъ-законоучитель, я думаю, 
иметь возможность не только успфшно преподать учащимся 
слово Боже, но и полагать основы для нравственной жизни 
молодаго поколвня бесфдами и внушешями и между прочимъ 
склонять учащихся къ усердному посфщению церкви, въ слу- 
ча надобности настоять въ томъ, даже предъявить требо- 
ван!о и пригласить учителя въ содфйствю. Весьма было бы 
соотвтотвеннымь, если бы священники-законоучители о не- 
исиравномъ посбщеши церкви и вообще объ ослаблеши рели- 
гозно- правственнаго направления учищихся залвлали инспек- 
торамъ во время ревизовашя ими училишщь, что бываеть 
каждогодно, иногла дважды въ годъ, или же дирекщи учи- 
лищъ. Таюя залвлешя ни отъ одного законоучителя не были, 
однакожь, сдфланы. Въ виду вышеизложеннаго и того, что 
въ частыхь случаяхъ посфщене церкви учащимися не зави- 
сить отъ учителя, даже въ учебное время, (когда училище 
не находится вблизи церкви, когда учалмеся на празднич- 
ные дни уфзжаютъ или уходять въ отдаленныя отъ учили- 
ща деревни и во многихъ других случаяхъ), я утЪшаю 
себя мыслио, что представлено на усмотр»ше Литовской №он- 
систорли блаточинническимь съфадомъ духовенства Ёобрин- 
скаго благочитя о замфченномъ имъ въ ученикахь сельских 
школь охлаждеши къ посфщеню церкви, приписываемомъ 
влянио учителей, должно быть результатомь недоразумня, 
истекающехо отъ недостаточнаго изслфдовамя  усмотрЪннаго 
оъфздомь лвлешя. Оъ тфмъь виЪфеть находл необходимымъ, 
чтобы пркакая тЪнь релимозно-нраветвеннаго ослабленя не 
падала на обучающееся юношество по винф школы, я изго- 
товил» циркулярное предписане учителамъ сельскихь и го- 
родскихь началеныхь училищъ относительно настойчиваго 
руководства учащихся въ поебщеши церкви и вообше въ 
утверждеши въ нихъ нравственныхь началъ. Экземпляръ 
такого циркуляра, по отпечатани, будетъ предотавленъ на 
усмотреню Вашего Преосвященства. Кром того съ моей сто- 
тоны будуть приняты мфры къ точному изсявдованию с00б- 
щеннаго мнЪ Вашимь Преосвященствомь въ поясненномъ от- 
ношенши, отъ 10 числа сего пюня. факта р%дкаго посфще- 
шя церкви учениками школъ раона Кобринскаго благочиня 
и, если таковое окажется, какъ послЪдетые неправильной 
дЪлтельноеги школъ, то неотложно будутъ сдЪфланы самыя 
настойчивыя распоряжешя объ искоренени зародившагося 
зла.› Приказали: Съ прописащень сего отношеня, пос- 
лать указы благочиннымь Гродненской губернш для объяв- 
левя подвЪдомому духовенству къ подлежащему свфдЪню. 


(Циркулярз з. Гродненскаю Директора о томз же.) 


Напоминая Гг. учителямь, что основанная на религ 
нраветвенность должна быть главнымъ усломемь всякаго об- 
разовая, т6мъ болфе образовашя начальнаго народнаго и 
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ам 


въ видах того, что посеве учащимися церкви во время 
богослуженя поддерживаетъ и укрЪиляеть въ нихъ религ!0з-. 
ную нравственность, на основаши  постановлешя 10 этому 
предиету училищнаго совфта дирекщи, иредлагаю къ точному 
исполнен сл дующее: 

1) Въ учебное время каждый воскресный день и въ 
дни важныхь праздниковъ и высокоторжественные, въ кото- 
рые по закону учебныя заведешя освобождаются отъ учеб- 
ныхъ занят, учитель сь учащимися неупустительно долженъ 
бывать въ мЪетной церкви въ обфднЪ, а въ высокоторжес- 
твенные дни и при молеботыи. Во время нахождешя въ 
церкви ученики, обученные пфню, подъ руководствомь учи- 
теля и въ порядкЪ, установхенномь священникомь, должны 
ить на клиросв. Весьма желательно, чтобы въ болфе важ- 
ные праздники, по возможности, учитель и учалщеся бывали 
въ церкви въ вечерн8 и въ заутрен®. 

2) Какъ въ будничные дни въ классномь журнал отм} - 
чается о томъ, что каждодневно было преподаваемо, такъ 
въ дни воскресные, праздничные и высокоторжественные сл%- 
дуеть обозначать по классному журналу, быльъ-ли учитель 
съ учащимися и съ какимъ оныхь числомь въ церкви при 
богослужеши. 

3) Порядокъ посфщешя учащимися церкви для слушаня 
богослужешя необходимо долженъ быть устанавливаемь учи- 
телемъ подъ руководетвомь священника законоучителя, 

4) ТЬ случаи, когда учашуеся не могутъ посфщать цер- 
кви для присутствя при богослужени, каКЪ-то: отдаленность 
церкви отъ училища, распутица, осенняя нецогода, зимняя 
стужа и друме должны быть обсужены учителемь и законо- 
учителемь блатовременно, въ начал учебнаго года, съ выя- 
сненемъ; когда и при какихъ усломяхъ учащиеся необходимо 
должны посЪщать церковь и когда могутъ не посфщать оной. 
При отиЪткахь въ класеномь журналв о непоевщеши уча- 
щимися церкви или при посфщеши оной ноболышимь числомъ 
учащихся слфдуеть объяснять причины того и другаго обето- 
ательства. 

5) Предъ наступлешемь  вакащюннало времени учитель 
долженъ выяснять въ соотвфтетвенномь наетавлени оставия- 
ющимъ на то время училище ученикам: въ каке именно, 
кромв воскресныхъ, праздничные и высокоторжественные - дни 
они, до возвращовя въ школу посл вакащй, должны посф- 
щать церковь съ своими родителями иди сами. Когдь же 
ди возвратятея въ школу, то учитель обязанъь освЪдом- 
латея отъ нихъ въ томъ: исполнили ли они наставления учи- 
теля относительно посЪщешя церкви и, смотря по ихъ 00ъ- 
ялененямъ, сдфлать имь соотвфтетвенныя внушеня. 

Преддатая настояний пиркулярь учителямь къ точному 
исполнено, я наджюсь, что они лвятся ревностными руко- 
водителями иеупустительнагмо посфщешя учащимися церкви, 
въ которой все ипроходимое ими въ школь по. предмету за- 
кона Болия должно возетановляться и укрЪ№иляться живыми 
образами перковнаго богослуженя, 


— Назначешя и перембшеня. 30 поля, и. д. пса- 
ломщика Кринецкой церкви, Бурестскаго уфзда, Никодим 
Колнерз перемщенъ въ с. Щитники, тогоже уфзда, а и, 
д. поаломщика Шитницкой церкви Лев» Курановичь пере- 
мъщенъ на прежнее свое место въ Кринки, Брестокаго уфзда, 
согласно прошеню. 


— 24 ля, на вакантное мфсто псаломщика при Дат- 
ловичекой церкви, Волковыскаго уфзда, пазначень 0. воспи- 
танникъ Ярославской семинарш причетническй сынъ Семен 
Топорскаи. 


— 29 юля, на вакантное мфето псаломщика, ‘пря Ски- 
дельской церкви, Гродненскаго у%зда, иазначенъ 6. и, д. 
псалоищика Лавель Одельскаи. 


— 29 юля, утверждены въ должности церковныхъ 
старость выбранные къ церквамъ: 1) Антолелтекой, Ново- 
александровскаго уфзда, крест. заст. Быкова Адам Мих. 
(льпаковз; 2) Поставской, Дисненскаго у%зда, крест, м. 
Повтавъ Иван 1уст. Антух. 


ЭЖАтстныя У бъсшия. 


— 20 юля, ПреосвященнЪйшииъь Донатомъ, епископомъ 
Брестекимъ, освящена Верцелишекая церковь, Гродн. уззда. 

— 22 юля, рукоположенъ во священника къ Ду- 
бинской церкви, Ошмянскаго уфзда, 10сифз Лисеики. 

— 27 юля, рукоположень во священника къ церкви 
Виленской тюрьмы Г’еорий Эънковичь. 


— Пожертвованя. Прихожанами ПЦицинокой церкви, 
Ошмянекаго уЪзда, пожертвовано на ремонтъ ея 260 р. при 
содЪфйств!и церковнаго старосты и членовъ приходекаго по- 
печительства. 


— Въ 5дитовскую церковь,  Слонимскаго ‘уЪзда, на 
пожертвованныя причтомъ и прихожанами деньги— 135 р. 
пробр®тены дв иконы въ золоченыхъ рамахъ и траурная 
риза съ приборомъ; а крестьяниномъ м. Здитова Даниломъ 
ЧКуковичемь  пожертвованы намЪфстныя иконы, въ 40 р., 
крест, м, Здитова Григомемь Жуковичемъ—м»дный крестъ 
для требоисправлевшя, въ 4 р. 50 к.; крест. дер. Гарбова 
Мих. Данилковичемь выносная, икона Божйей Матери въ 
16 р. и настоятелемь мЪетной церкви свящ. Онуфремъ 
Ступницкииь дев лаипады аплике въ 14 р. 


— Вь Песковскую перковь—отъ настоятеля №. Отуп- 
ницкаго м отъ прихожань на 48 р. 765 к. куплены дв 
пелены на престолъ и жертвенникъ, два подризника и лампадка. 

— Въ Переволокскую—крестьянами дер. Вел. Кро- 
потки Стеф. и Викент. Житкевичами пожертвовано Еван- 
теле въ '/з д. въ бархатномъ переплеть въ 15 р. 


— Некрологь. 21 юля, скончался отъ воспаленя 
торла настоятель Деревенской церкви, Кобринскаго уЪзда, 
Наркиссх Теодорович. Покойный, священничесый сыиъ, 
по окончанш курса наукъ въ Литовской дух. семинарий въ 
1865 г. во второмъ разрядв, 1-го августа 1866 г. быль 
рукоположенъ во священника къ Котранской церкви, Пру- 
щанскаго уЪзда, 1 декабря тогоже года переведенъ къ Де- 
ревенской церкви. Въ 1870 г. за усердную службу объяв- 
лена была ему признательность епарх. начальства. Въ 1874 
г. награждонь  набедренникомь; въ 1878 г. награждииь 
скуфьею за заслуги по гражданскому вЪдомству. Съ 1876 г. 
въ мЪотномь народномъ училищ состояль законоучителем, 
получая жалованья въ годъ 25 р. Посл себя оставилъ дочь 
Томаню 10 льтъ, 


— Объявлен. Гродненское губернское 0с0бое объ обе 
печени быта православнаго духовенства Присутствие симъ 
объявллеть, что въ Присутстви онаго 18 августа сего го- 
да будутъ производиться изустные и посредствомъ запеча- 
танныхь объявленй торги съ узаконенною чрезъ три дня 
переторжкою на отдачу въ подрядъ постройки и исправле- 
Шл причтовыхъ зданй въ Добровольскомь приходв, Волко- 
выекаго уззда, за сумиу 1405 руб. 25 коп, 
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Желающие принять подрядъ должны предоставить въ 
Присутств!е узаконенные залоги, равняющеся */+о части 
годовой договоренной суммы наличными деньгами или про- 
центными бумагами, гарантированными Правительствомь, а 
1/в часть свидЪтельствами на дома и друйл недвижихыя 
имущества. 


— Ваканс!и. Настоятеля: въ с. Деревной — Коб- 
ринскаго уфзда, въс. Замошьь— Дисненскато уфзда, въ с. 
Байкал— Пружанскаго уфзда, въ с. Любищицахь—Сло- 
нимскаго уфзда и въ с. Изабелинь— Волковыскаго уфзда. 
Помощника настоятеля: при сельскихъ церквахъ: Лыс- 
ковской — Волковыйскаго у%зда,  Шаралекой— Слонимекаго 
уззда и Чересской— Дясненскаго узда. Поаломщиковъ: 
въ в. Вишневь— Свенцянскаго уззда н въ с. Боронилови- 
чахз— Олонимскагоу зда. 


ЗКоффицальный Фшфьлъ. 


История Замойскаго Собора (1720 года), 


(Продолэюене). 


Получивши разрёшеше на созваше провипщальнаго ун. 
собора, ун. митрополить Левь Кишка предполагаль созвать 
ототь соборъ въ томъ же 1716 г.; но изъ послЪдующаго 
мы видииъ, что предположене это не осуществилось на дфл% 
и что провинщальный ун. соборъ состоялся только спустя 
четыре года посл этого, & именно—въ 1720 г. Что по- 
иъшало созвать провинщальный ум. соборъ въ 1716 г., на 
это мы находимъ указания, хотя и весьма обшйя, у Остров- 
скаго, который, говоря о Замойскомь ‚ обор, замбчаеть , 
о ВЪ ЭТОМЪ ТОДУ „хапцевик Ктароме фак свуаеЪиесо 
залпузТа 115616 те о2моМу“ *°°) (замушалельствя въ стран 
не дозволили осуществить на дВлЪ столь достохвальное на- 
ифрен!е). Что же это были за заифтательства Намъ кажется, 
что здфеь Островемй  намекаеть на слВдуюлий фактъ: въ 
1716 г. вотупивиия въ Польшу  Саксономя войска были 
весьма враждебно вотрчены конфедеращей, образовавшейся 
въ рфчи посполитой; произошло нЪоколько, крупныхъ столк- 
новенй, посдв чего, въ видахъ принирешя короля ©ъ кон- 
федеращей (при посредствв  русскаго посла въ Варшаз®, 
князя Григомя Долгорукова) быль назначень на 12 1юня 
събадъ въ Люблин®, перенесенный затёмъ въ Варшаву; 
здфеь-то 3 ноября заключенъ быль трактать, въ 4 пара- 
граф котораго было сдЪлано весьма тяжелое для право- 
славныхь и протестантовъ постановлене касательно ихъ цер- 
квей и церковно-служителей, Постановлешо это заключалось 
въ слдующемь: „Пемля за основае во древшя права 
и изъятя, особливо же въ разсуждеши „Мазоми“, говорится 
въ 4 пункт упомянутаго трактата, нынфшнимь трактатомъ 
утверждается, дабы церкви, которыя посл и противъ упо» 
мянутыхь празъ въ городахъ, ифотечкахь, селахъ и даже 
въ самыхъ домахъ вновь построены, были уничтожены; также 
дабы тф, которые различнаго (подразум вается — съ римскою 
перковью) въ в5рв мнЪя, въ продолжене настоящей Швед- 
ской войны никавихъ не имвли ни публичных, ни частныхъ 
сходбищь и собранй, ниже говорены бы были тамо пепри- 
личныя пропов®ди, или бы пЪты ифмя духовныя вредныя 
пени. Д ежели кто дерзнеть явно или тайно таковыя 00- 


306) Озбтоуз к т. 8, стр. 306. 
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брашл для отправлешя обрядовь своея вфры и проповёди 
товорить, или пропов®дниковъь длл оныхъ обрядовъ выпи- 
сывать или вольно приходящихь принимать, таковые черезъ 
коронныхь маршалковъ, трибунальные суды и черезь град- 
скихъ старость, ежели то доказано будетъ, наказаны имЪютъ 
быть, на первый случай денежною пЪнею, въ другой разъ 
посаженемь въ тюрьму, а въ трей изтнашемь съ ихъ про- 
повфдниками. Исключаются изъ сего одни чужестранные 
млнистры,  которымъ нозволяется для себя и своей свиты 
свободно исправлять исповфдан!е своей вфры, съ тЪыъ одна- 
кожъ, лабы ко оному, подъ опасошемъь помянутаго наказания, 
никто не быль допускаемъ изъ постороннихь“ 397). Православ- 
ные страшно были возмущены такого рода  постановлешемъ, 
вездв послышался сильный ропоть какъ на правительство, 
такъ и на польскихь шляхтичей, католическое и унатекое 
духовенство; быль поданъ даже протеоть противъ такого 
постановлешя,  слфдотвемь чего было издаше 3 февраля 
1717 г. диплома, которымъ король постановиль, не смотря 
на сильный протесть со стороны дворянъ, дабы изданный 
трактать нисколько не нарушаль празъ и привиллемй, да- 
рованныхь диссидентамъ прежними королями и утвержденныхь 
соймовыми конотитущями °°°). Очевидно, что при такомъ 
положеши лзлъ въ странф провинщальному ун. собору было 
весьма невыгодно собраться, такъ какь въ эти смутныя вре- 
мена онъ могъ менфе всего имфть надежду на достижене 
предначертанныхь ему различными партями пфлей: къ вол- 
нешямъ  православныхь могли весьна легко присоединиться 
волнешя тЪхъ изъ ушатовь, которые дорожили ушею въ 
лухь русскаго релитюознаго чувства унатовь, которые не 
могли не предугадывать того, къ чему поведеть предпола- 
таемый ун. соборъ, предефдателемъ котораго будеть панскй 
нунщй. Необходимо поэтому было повременить немного и 
выждать боле благоприятный моментъ для созваня этого собора, 


Все это очень хорощо понимали какъ базилане и ихъ 
руководители 1езуиты въ связи вообще еъ пармей латинянъ, 
такъ и митрополить Левь Кишка, который въ 1720 г. 
возобновиль просьбу къ папф о дозволеши ему въ этомъ году 
созвать ун. провинщальный соборъ. 


Папа, сознавая всю важность предполагаемаго собора для 
латинской церкви, не замедлиль изъявить свое вторичное 
соглас1е на созваше упомянутаго собора, выраженное въ сл%- 
дующемь декретв  конгрегащи Де ргорасапаа И4е отъ 12 
ня 1720 года: 


„ВелфдотШе _ донеешя  достопочтеннаго отца господина 
Сильмя 4е кавалер, арх!епископа Доинскаго и секретаря, 
о просьбф  достопочтеннаю отца господина Льва Кишки, 
митрополита всея Росбш, покорнёйше ходатайствующаго о 
дозволеши ему созвать провинщальный соборъ съ цёлйю удо- 
влетворить духовпымь потребностямь русскихь опархй (ай 
оМосйлит осситеп 1 зрийдаНЪиз ш@еепы8  Виоепогии 
П!оесевиии), св. конгрегащя постановила слфдующее; она 
поручила господину нунцю, чтобы тоть оть лица св. кон- 
трегаши дозволиль господину митрополиту созвать соборъ, а 
равно и наказывать арх1епископовъ и епископовъь русскихъ, 
которые бы, не иифя законной причилы, не захотВли явиться 
на 60боръ, или безъ ого позволешя раньше окончаня собора 
Ухали, задержавшись однако съ приведещемь въ исполнен 
наказашя до тВхь поръ, пока соборныя постановленя будутъ 
утверждены тою же св, конгрегащей. Все ото будучи сообщено 


аи 
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тЪиъ же достоуважаемымь отцомъ господиномь секретарем 
нашему святВйшему господину въ обычной ауденщи, было въ 
тотъ же самый день благосклонно утверждено его сватостью, 

Данъ въ РимЪ дня 18 юля 1720 г. 30°), 

Не ограничиваясь, однако, однимъ лишь разр шенемъ 
м. Льву КишкВ созвать ун. провинщалькый соборъ, ловый 
и предусмотрительный п. Влименть ХГ послаль сверхъ этого 
къ м. Л. КишкВ и западно-русскимъ ун. епископамъ 060606 
бреве, отличающееся необыкновенною мягкостью, & даже н%- 
котораго рода лестью. Все это дЪФлалось имъ съ одной сто- 
роны съ тою цЪфлью, чтобы, такъ сказать, еще лучше ир!охо- 
тить западно-русскихъ 1ерарховъ къ скорзйшему выполнению 
задуманнаго ими дЪФла, съ другой же стороны, ему хотЪлось 
хотл тонкими намеками дать почувствовать западно-русскимъ 
ун. 1ерархамъ, какъ онъ смотрить на проэктируемый ими 
соборъ, на его задачу и цзли, и какъ поэтому должны емо- 
трёть на него и русскйе 1ерархи; иначе говоря, папа желалъ 
провести напередъ путеводную нить, которая бы удерживала 
отцевъ собора на желательномъ для папы и римской церкви 
пути и направляла бы ихъ постановленя ко благу, но ни- 
какъ не ко злу, римской церкви. Вотъ буквальный переводъ 
этого бреве: 

„Достоуважаемымь братьямь Леву Кишк® митрополиту 
вселд Руси и вефмъ руссвимъ епископамъ греческаго обряда, 
собравшимся на провинщальный соборъ. 

М, П. рыбаря. 
Папа Влименть ХТ. 

Доостоуважаемые братья, —здоровья и апостольскаго бла- 
гословешя! Не можемъ достаточно выразить той необыкно- 
венной внутренней радости, которою преисполнилось налие оте- 
ческое сердце, когда недавно получили мы отъ конгрегацти 
достоуважаемыхъь нашихъ братьевъ. занимающейся дЪлами о 
распространени вЪры, свЪдеше, что вы, братья, еъ пламенною 
ревностью заботитесь о возстановлеши въ тЪхъ же русскихъ 
епархяхь истиннаго благочестя и церковнаго благочишя (а 
тез Ииепали уегали руефафет ас есбезав ват — ОаветрИпали 
Гегусшй зао шопиеге“...) и съ этою то именно цфлью 
и собрались на этоть провинщальный соборъ, °чтобы 063ъ 
сомнфшя установить надлежащие способы и спасительныя 
средства, которыми можно было бы искоренить заблуждения, 
внесенныя по несчастю временъ и людекимь коваротвонъ и 
чтобы ввфренные вашему управленю  священнослужители и 
м!ряне возвратились какъ къ истинному исповфдантю право- 
славной взры, 003ъ которой мы не можемъь быть прятны 
Богу, такъ и къ исповдав!ю неоскверненнато и ненарушен- 
наго католическаго обряда (...рог Чиае егготез фетромия 
оашафе, Пошимииаие {гам4е 1пуесИ ох@трагешщат, ас геё1- 
ты: у05го сои! 88 васегдофез её рорай а@ веет 
сиИлии отодохае теПеотз, зше даа р1асеге Гео папащата 
роззиииз, Иша @Маш а@ ПИБарал её ицестам Ваз Сабо- 
Пе? ругоГезяюпеш  гоуосатетаг). Почему, возблатодаривши 
покорно небеснаго Пастыреначальника, подавшаго вамъ, брал, 
эту благочестивую и весьма достойную вашего  священнаго 
‘ана, вашего велищя и вашей святости мыель, мы считаемъ 
обязанностью нашей первосвященнической власти воздать вамъ 
великую и заслуженную похвалу, и хотя вы и добровольно 
виолнз слздуете нашему отцовекому голосу, тЪмъ не мене 
считаемъ обязанностью нашею побуждать васъ къ тому, чтобы 
вы въ предиринатомь  святомъ дЪфлЪ оставались твердыми 
(сопзбащег рогоа 8) и по преимуществу тщательно и нв- 


309) Зупой. ргоу. стр. 32—33 („ЮОестейии в. сопетев. 4е 
ргорае. ИЧе паЪКае @1е улвезита зерйта Май 1715“). 


№ 31-4 


ЛИТОВСКМЯ ЕПАРХЛАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


261 


а 


усыпно заботилиеь о томъ, чтобы въ возможно скорвйтемъ | —базидань къ латинизащи ун. церкви и въ этомъь отно- 


времени искоренить и окончательно уничтожить въ вашихъ 
впархяхъ тв важныя злоупотреблешя, которыя къ великому 
вреду душь вторглись при избрани  священнослужителей. 
Вов эти наши ожиданя и желашя, конечно, общирнЪе (18118) 
изложит» вамъ достоуважаемый братъ Теронимъ, арх1епископъ 
Едессклй пашь и апостольской столицы нуншй въ царотв® 
польскомъ, котораго мы, чтобы это послужило вамъ самымъ 
нагляднымь  доказательствомь нашего уважешя и любви, 
которыми мы во всв времена, равно какъ и въ настоящее 
времл, связаны съ посл дователями  греческаго обряда и 
прежде всего оъ русскою нашей, заблагоразвудили назначить 
предсвдательствующимь на вашемъ соборв, дабы онъ, при- 
сутствул, содЪйствоваль вашимъ духовнымъ потребностямъ, 
въ силу нашего авторитета ($ зрибиа из уезбм8 песоз- 
Низ апсфогИме поза ргевеиз орет Фетте) и дабы 
могь старательно проводить все то, что покажется полезнымъ 
и необходимымь для общаго вашего блага, для спасеншя душь 
и умножения славы Божей. Вашь долгь поэтому  будетъ 
оказывать сему предобдателю тЪ знаки почестей и уважения, 
которыя  несомнФино по долгу принадлежать его высокимъ 
добродвтелямъ, & прежде всего тому важному сану, которымъ 
онъ отличенъ нами, а потому вы обязаны даже имфть полное 
довв ре ко всему, что онъ оть нашего имени предложить 
вамъ, обязаны ‘наконець охотно и съ полнымъ послушанемъ 
принимать совфты и увфщаюя ето, считал несомнфинымь то, 
что в06 это проистекаеть не изъ иного источника, какъ изъ 
отеческой и поистинь глубокой о Господь любви нашей къ 
вамь и навфрное не имветь другой цфли, какъ общую пользу 
вашу и возлюбленной намъ русской паши. И мы увфрены, 
что вы, согласно извЪфетному намъ вашему  бдагочестю и 
вашей ревности, столь блистательно выполните все. это, что 
будете награждаемы все большею и большею похвалою отъ 
святой столицы оъ каждымъ днемь все боле и болфе возра- 
стающею, и унаслВдуете, наконець, отъ Искупителя ть бога- 
тыя награды, которыя онъ объщалъь добрымъ и вЪрнымъ 
пастырямъ. Мы же между тВиъь непрестанно будешь молить 
его, да будеть онъ посреди васъ, да направляеть вефии 
вашими помышленями и дёлами, направляя ваше краснор%- 
че къ дфлашю справедливаго: при семъ посылаемь вамъ, 
братья, съ любовю апостольское благословение. 

Данъ въ Рим у святой Д№вы „Ма]огеш“ подъ печатью 
рыбаря, дня 19 поля 1720 г. Въ лёто нашего первосвя- 
щенствованя 20-е °!9). 

Только что приведенное нами бреве пи. Климента ХТ 
настолько  характеристично и настолько проливаеть ярый 
совЪимь на закулисную сторону Замойскаго собора, что мы 
считаем весьма умфетнымЪъ остановиться на болфе подробномъ 
его разборъ. | 

Въ началь своего бреве папа говорить о необыкновен- 
ной радости при вфети о нанфреши  западно-русскихъ ун, 
юрарховъ созвать провиншальный ун. соборъ для водвореня 
среди русскаго народа  „истиннаго благочестля и церковной 
дисциплины“; и радость папы дВйствительно была непри- 
творна,—она была даже на столько сильна, что папа дозво- 
лилъ 660% просто лесть; онъ говорить напр. объ ун. 1ерар- 
хахъ, что они горячо заботятся объ истинномь благочестия 
среди ушатовъ и о возстановлеши церковной дисциплины, 
но именно этого-то и нельзя было никакъ сказать о западно- 
русскихъ ун. 1ерархахъ. Правда, заботу объ истинномъ бла- 
гочести папа могъ усматривать въ стремлени ун. 1ерарховъ 
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шени онъ дЪйствительно могъ похвалить ихъ; что же ка- 
сается церковной дисциплины, то она отличалась лишь край- 
нею распущенноетью какъ монашествующаго, такъ и. бЪлаго 
ун. духовенства, что хорошо было извфетно Риму: въ ун, 
церкви, какъ это мы видфли, въ разематриваемое нами 
время вездв царила какая-то анархя, самый грубый про- 
изволъь и нежелан1е со стороны высшихъ представителей этой 
церкви предпринимать каюя-либо  ередотва для искоренешя 
зла. Но намъ скажутъ, что мы несправедливо нападлемъ на 
нерадЪн!е ун. 1ерарховъ о церковной дисциплин, такъ какъ 
созване, наир., Замойскаго собора имЪло въ виду исправить 
падшую въ ун. церкви дисциплину. Ла въ томъ то и за- 
ключается вся ОЪда, что проэтируемый провиншальный уй. 
‘соборъ, прикрываясь этимъ предлогомъ, имфлъ въ випу 
совефмъ другое. Конечно, если бы предполагавиийел ун. соборъ 
выполниль на самомъ ДЪЛВ ту задачу, которая  всегла и 
вездЪ выставлялась какъ существенный  предлогь для его 
созвашя, то онъ оказаль бы неоцфненную услугу ун. перзви, 
такь какъь водворилъ бы въ ней хотя какой-нибудь порядокъ, 
устранилъь бы по крайней мВрВ самые вошюпие безпорядки, 
а черезь это доставилъ бы ей возможность развиваться само- 
стоятельно и если не уничтожить  совебмъ, то по крайнй 
мВрв отчасти сгладить то неестественное положение ун. церкви 
среди двухъ вЪроисповё дай — католическаго и правоелавнахо, 
которое все боле и боле сказывалось съ течешежь времени, 
особенно же велвдетве умножешя въ ней веякаго рода без- 
порядковъ. Но на самоиъ  дЪлЪ, какъ ото мы увидемъ, 
вопросъ о церковной дисциилинЪ мало занималь отцевъ со- 
бора: онъ быль отодвинуть ими на послёдий иланъ и ка- 
сательно его сравнительно было сдФлано весьма мало; отцы 
собора сочли бодфе зажнымъ остановить все своз вниман!е 
на другомъ и именно на томъ предметв, который подразу- 
мЪвалея папою Влиментомъ ХП подъ возстановлешемь истин= 
наго благочестя. Что же именно имёлъ въ виду п. Кли- 
менть ХТ, совзтул ушатамь возстановить въ своей церкви 
истинное благочест!е? Мы ввдь знаемъ, что истинное благо- 
честе существовало въ ушатекой церкви до введения въ ней 
воякаго рода новшеетвь лалинекихь, которыя исказили не 
только православную обрядность въ ун. церкви, но и право- 
славную догиатику; мы видфли, что такого рода латинскими 
новшествами была сильно наводнена ун. церковь уже во 
времена, предшествовавшя Замойскому собору, велЪдотв!е 
чего по преимуществу и вкрались въ ун. церковь какая то 
неопредфленность во -всемъ и всякаго рода безпорядки и 
злоупотребления, способотвовавиия паденю  блаточестйя среди 
ушатовъ, Не понимаетъь ли поэтому папа, въ виду только 
что сказаннаго нами, подъ возотановленемь  истиннаго бла- 
точесття въ ун, церкви — возстановлене опаго въ духв ира- 
вославя? Не латинсыя ли новшества понимаеть онъ подъ 
ТВМИ „важными злоупотреблетями“ (отауез ПИ &50808 или 
еттотез), которыя вкрались въ ун. церковь „по несчастю 
времень и по людекому коварству“ (а это послёднее какъ 
нельзя лучшее могло быть’ приложимо къ 1езуитамь и бази- 
ланамъ). Если бы папа болфе обратилъь внимашя па логи- 
ческую посл довательность своихъ мыслей, выраженныхь въ 
этихъ словахъ, то онъ или придаваль бы ижъ только что 
указанный нами смысль или же вовое не употребить бы 
такого рода выражений. А на самомъ дЪлВ, какъ указы- 
ваетъ на это контекстъ бреве, подъ этими выраженшями папа 
разумёль тв остатки православя, которые сохранялись еще _ 
въ ун. церкви, какъ составлявшей нЪфкогда одно плов съ 
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церковю восточной: ото то и есть тВ „егтогевз фетрогит 
сайатИ зе Вопрошаце {гапфе шуесИ“ искоренять которыя, 
по инфипо п. Климента ХТ, первзйшая обязанноеть  пред- 
полагавшагося ун. собора, такъ такъ только черезъ искоре- 
нен!о ихъ возможно возвратить народъ къ хранешю истин- 
наго православя и неоскверненной обрядности католической, 
т. е. римской церкви. А что дЪйствительно папа подъ воз- 
становленемъ истимнаго благочестия въ ун. церкви разумфль 
полнфйшее торжество латинской взры въ этой посл® дней, 
въ отомь какъ нельзя лучше убёждаеть насъ дальнЪйшее 
продолжеше рЪчи папы. Расточая предъ ун. 1ерархами лест- 
ныя выражена и всакаго рода похвалы, онъ заявллеть имъ 
также наряду съ этим и 0 томъ, что, хотя ун. 1ерархи 
всегда были  послушны ему во воемъ, ТВмъ не менфе онъ 
считаетъ необходимымъ напомнить имъ о неуклонномъ слЪ®до- 
ваши по пути искоренешя  всякаго рода зла, вкравшагося 
въ ун, церковь; особенно же совфтуеть позаботиться объ 
уничтожени выборнаго начала при избраши священнослужи- 
телей (а это вЪдь было одно изъ существенныхь  отличй 
западно- русской православной церкви) и въ заключене всего 
этого отсылаетъ отцевъ собора за бол№е подробными разъ- 
асненями всего того, что по его мнфыю должно быть сд%- 
лёно на упомлнутомь уншатскомь собор, къ своему нунцю, 
котораго онъ и назначаеть съ этою цфлью  предевдателемъ 
этого ун. собора. Въ отомъ назначеши папа Клименть Х] 
видитъ пролвлене особенной своей любви къ посл дователамъ 
ун, церкви (ирошя, которой не понимали разв только осли- 
ленные  латинскимъ фанатизмомъь ун. 1ерархи). ибо ‘такой 
председатель, какъ его нунщй, будетъ усердно, по словамъ 
папы, заботиться объ удовлетвореи  веЪиъ духовнымь по- 
требностамъ ун. церкви и вообще будетъ проводить на со- 
бор все то, что покажется ему необходимымъ и полевнымъ 
для общато лобра ушатовь, для спасешя ихъ душъ „еб 
ттотетещо б\тае ооае“, т. е., иначе говоря, онъ же безъ 
воякихь хлонотъь со стороны отцевъ собора возстановить въ 
ун. церкви необходимое дла нея и понимаемое въ духЪ рим- 
ской церкви истинное благочестле, которое, конечно, по мн%- 
ню Рима, погибло въ восточной церкви послВ отдфленвя ея 
отъ церкви зашадной. Л что дЪйствительно папа обрекалъ 
ун. 1врарховъ и вообще веЪхъ представителей ун. церкви 
на столь пассивную роль на предполагавтемея ун. собор и 
возложиль все ведене лЪльъ на предевдателя собора— Теронима 
Гримальди, это лучше веего лветвуеть изъ  послфдующаго 
текста разсматриваемаго нами бреве, гдЪ папа Клименть ХТ 
опредфляеть роль дЪятельноети на этомь с0борв  западно- 
русскихъ ун. 1орарховъ. Онъ предписываеть имъ оказывать 
нунцию подобающия ему почести и уважеше, какъ человЪку 
выдающемуся особенными своими добродЪтелями и какъ такому 
лицу, па которое возложена столь высокая должность самимъ 
ацою (а №); принимать далфе на вЪру все то, что 
онъ скажеть имъ ол имени папы; охотно, наконецъ, выслу- 
шизать ‘вов его увфщашя, съ искреннею готовностью восполь- 
зоваться ими. Такимъ образомь торжество латинства надъ 
православтемъ въ ун. перкви—вотЪ тлавная задача, выпол- 
цене которой папа возлагаль на предполагавиийся ун. соборъ, 
поставленный подъ строй контроль и самовластное распоря- 
жене папокаго нунщя, 1. Гримальди, —латинянина и въ душ 
— истаго 1езуита. Бреве папы Климента ХТ вмфетв съ тм 
какъ нельзя рельефнЪе рисовало и всю картину предпола- 
гавшагосл ун. собора, сущность воторой можеть быть изо- 

жена въ слВдующихь одовахъ: отцы упомянутаго ун. собора 
съЪдутсл въ назначенное м®ето и время, согласно приглаше- 


нию подлежащихь своихъ властей, откроютъ засвданя, вы- 
слушаютъ предложеня (конечно—въ духв римской церкви) 
во стороны папокато нунщя—предевдателя этого собора, 
безпрекословно принимуть оныя и подпишутъ, повинуясь ему, 
согласно предписанию Рима, а если найдутся таке, которые 
окажутъ сопротивлене нунщю и отвергнуть его предложеня, 
то ихъ или принудятъь къ принятию и подписаню  веего 
предложеннаго имь нунщемь, или же отлучатъ отъ церкви 
и низложать съ занимаемыхь ими должностей: затФиъ, по- 
говоривши 0 дфлахъ второстепенной важности,  подпишутъ 
соборныя дзяшя и разъ®дутся по домамъ посль того, какъ 
предевдатель объявить 0бъ окончаши и закрыти собора; 
задача ун. собора будетъ въ данномъ случав, конечно, до- 
стигнута и ун. церковь если и не будетъ окончателино ока- 
толичена, то по крайней м8рЪ слишкомъ уже мало будетъ 
напоминать с0бою церковь восточную, оть которой’ она еще 
такъ недавно отдфлилась. Но заставляя отцевъ ун. собора 
быть слфпымъ орумемъ въ рукахъ назначеннаго имъ пред- 
сЪдателя, папа Клименть ХТ какъ бы сознаваль всю р%з- 
кость своего посягательства на свободу и уб®ждешя западно- 
русскихъ ун. 1ерарховъ, и потому въ то же самое время онъ 
старается всячески задобрить ихъ; онъ говорить, что во 
эти его распоряженшя направлены къ общему благу какъ ихъ, 
такъ и вообще всего  русскаго народа, что навфрное сами 
они вполнЪ  убфжлены въ томъ, что вов его наставлешя 
вытекають изъ его отеческой сердечной любви къ нииъ; 
папа  выражаеть  далфе полнЪйшую свою увЪренность въ 
томъ, что ун. 1ерархи выполнять вов его предложеня и 
просьбы, охотно, по своей добродЪтельности и ревности къ 
вЪрЪ, тЪмъ боле, что за это они могутъ удостоиться боль- 
шой похвалы со стороны папы и вообще апостольской сто- 
лицы... Читая все это, невольно сожалфешь о рападно-рус- 
скихъ ун. 1ерархахъ, усердемъ и ревностью которыхъ поз- 
воляли 60% такъ сильно злоупотреблять римеме  первосвя- 
щенники, дозволявиие 060% высказывать въ лицо з.-р. ун; 
1ерархамъ самую недостойную ихъ сана лесть въ то время, 
какъ тайно подкрадывались къ нимъ, съ цвлью захватить 
ихъ всецфло въ свои руки и поработить своей власти какъ 
ихъ самихъ, такъ и ввфренную ихъ попечешямъ ун. церковь; 
они считали ихъ столь пошлыми и жалкими людьми, что 
думали (и не ошиблись въ этомъ) удовлетворить западно- 
русскихъ ун. 1ерарховъ за самое недостойное и грубое пося- 
гательство съ ихъ стороны на религюзныя убфждешя и 60- 
веть послвднихь тЪмъ, что одновременно съ этимъ сулили 
имъ голословныя свои похвалы въ будущемъ, въ полной увв- 
ренноети, что уй. 16рархи охотно согласятся на такого рода 
компромиееъ. Сколь ни грустно это авлене, тфмъ не мене, 
если просддить всю исторю уши отъ ея начала  лаже до 
настоящих поръ (въ тЪхъ областяхъ, въ которыхъ ушя сохра- 
нилась), то можно бы найти безчисленное множество прим%- 
ровъ стремленя католической церкви поработить, хотя бы 
10 при помощи самыхъь зазорныхь  средотвъ, не только 
матертально, но и нравственно вофхъ вообще и каждаго въ 
отдЪльности, стремлешя, которое сильно пошатнуло въ конецъ 
концовъ римскую церковь и ведетъ ве хотя медленно, но 
за то неумолимо къ паденю, примВрами чего столь богато 
нынЪшнее столе. 


Итакъ, мы видимъ, что какъ съ одной стороны  исто- 
рическое положене ун. церкви въ кони ХУП и начале 
ХУ вв., такъ съ другой и политика Рима вполнЪ под- 
тотовили почву для Замойскаго собора; оставалось теперь 
только заняться приглашенемь отцевъ на соборъ и назначить 
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мфето и время для него. Въ виду этого митрополить Левъ 
Кишка написаль два послашя: одно къ архимандриту Гоанну 
Хризостому Радзиминокому (отъ 11 мая 1720 г. °***), а 
другое окружное (отъ 20 тюня того же года) къ епископамъ, 
протоархниавдриту, архимандритамъ, игуменамъ, суперюрамъ 
монастырей, блаточиннымъ, священникамъ и другимжъ лицамъ. 
Такъ какъ эти посланя не лишены интереса, характеризуя 
ваглядъь м. Л. Кишки на этоть соборъ и пояеняя нЪкото- 
рыя друмя стороны этого собора, то мы и приведень ихъ 
въ переводв на руссюй языкъ: 


А) „Левь Кишка Божею и св. апостольской столицы 
милостию арх!епископъ митрополитъ Влевеюй, Галицюй и всея 
Руси, епискошь Владимоый и Брестсьй, №ево-Печерскй 
и Супральюй архимандритъ. 

ПреосващеннзЙшему, досточтинвйшему и благочестивЪй- 
шему во Христв отцу Тоанну Хризостому Радзиминокому 
Фрончкевичу ордену св. Василя В., архимандриту Черей- 
окому— поздравлеше о Господ%. 

Поелику въ силу предписан сватаго воеленскаго Три- 
дентекаго собора (3688. ХХГ\ Пестёф. ае Веюогта. в. П) 
при споспЪиествующемь намъ правЪ, какъ арх!епископу и 
митрополиту, первенствующему на Руси, мы но только могли, 
но и должны были назначить провинщальный  соборъ для 
исправлешл упавшей дисциилины и ириведешя къ первона- 
чальной чистотВ нравовь людей (а1 гезбалгатаами соПарзали 
ФверИпали, те/имерталйазаие а@ ризпала от фма о- 
гов), созвавши тЪхъ, которыхъ необходимо созывать согласно 
установлешямъ (церковнымъ); поелику же, но смотря на это, 
и сватЬйний госполинъ нашь Киръ Климентъь ХТ пана Рим- 
св въ силу своей верховной власти и по своей милости въ 
видахъ большой пользы и славы русскаго народа (рго тауот 
ий ошаииео о, Фиш ©109а сеп@8 позбтае Вохоалае) 
назначиль предовдателемь  проэктируемато’ провинщальнаго 
собора святЬйшаго, ведикаго и достоуважаемаго господина 
Куръ Теронима Гримальди, арх1епископа ЕЮдесскаго, апостоль- 
скаго нупшя въ царств польекомъ, поэтому, тЪмъ боле 
горячо желая привести это весьма благочестивое намфрене 
въ желаннымь результатамь, мы назначаемь въ силу особаго 
распоряженшя упомянутаго великаго святзйшаго и достоува- 
жасмаго господина куръ апостольскаго нуншя, для отправ- 
лемл провинщальнаго собора городъ Львовъ, день же начала 
его— 26 августа по новому стилю: а потому да благоволил"ь 
пресвътлЬйшая и. досточтимьйшая ваша милость прибыть во 
Львовь къ означенному сроку для совфщашй касательно дВлЪ 
уни, чтобы избЪгвуть такимъ образомъ наказашй. опредЪ- 
ленныхъ капонами неявившимся на провинщальный  соборъ, 


11) Послане это, хотя и адресовано къ отдЪльному лицу, 
нужно однако полагать было окружное, подобно второму: 
утверждать это съ полизйшею вЪроятностью можно по той 
причинЪ, что въ оглавлени второго послашя (ЛуЧеш. стр. 
35) сказано, что это послалие предназначено и посылается 
„а вупоиа ртоушемет Геороа рег позбгаз 1Ибегаз аце- 
т1огез еуосаз“... А почему въ Римекомъь изданш актовъ 
Замойскаго сббора напечано первое послане съ адресом ь къ 
одному опредфленному лицу, это можеть легко быть объя- 
снено тЪмъ, что при изданш въ РимЪ актовъ этого собора 
имф лось, быть можеть, подъ руками изъ оригиналов пер- 
ваго посЛашя м. Кишки, послане архимандриту Черейскому 
и потому, какъ образчикъ, и напечатано было съ букваль- 
нымь сохранешемь содержашя этого документа. Это тЪмъ 
бол%е вЪроятно, что архимандрить Черейсый ничЪмъ не от- 
личалея отъ прочихъ архимандритовь на столько, чтобы къ 
нему м. Кишка писаль съ особымъ содержашемь иослане 
по поводу одного и тогоже дЪла. 
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отче 


помня сверхъ того и 0 своей присягв — являться на провин- 
щальный соборъ, о чеь увЪдомтяемъ, и нынвшнее наше 
извветительное послаюе для больтаго скрЪиленя его силы 
подтверждаемъ  собственноручною полписью и приложенемъ 
оффищальной нашей арх1епископекой и митрополичьей печати и 
все это во имя святой животворящей и нераздльной 'Тройцы 
Отца, Сына и св. Духа. 

Данъ при нашей Владим!рской каоедрь дня 11] мая въ 
лёто Господне 1720-е. 

Левъ Арх!епископь Митрополить всея Руси *!*), 

В) „Левъь Кишка Божею и апостольской столицы ми- 
лостью Архепископь Митрополитъ е®... 

„ОвятВйшимъ, пресвътльйшимъ, достоуважавмымь и до- 
сточтимёйтимъ арх!епископамъ, епископамъ, архимандритамъ, 
протоархимандриту, игуменамь, суперорамъ монастырей, бла- 
гочиннымъ, иресвитерамь и прочимъ приглашенным предъ- 
идущимь нашимь  послащемъ на провинщальный соборъ— 
поздравлеше о Господф. 

Поелику усиливающееся моровое повфтр!е не только въ 
окрестностяхъ, но и въ самомъ г. ЛьвовЪ  предотавляетъ 
большую для насъ опасность, почему мы и должны отказаться 
отъ посфщеныя этого города, поэтому, по мысли святЪйшаго 
и ДосточтимВйшаго господина нушиял, мы заблаторазсудили 
перенести въ этомъ году провинщальный соборъ, назначенный 
въ упомянутомь городь Львов на 26-0 августа, въ город 
Замосль и дЪйствительно перекосимъ его въ г. Замосць въ 
силу ныниияго налиего посланя, не перемфняя дня собрашя, 
и обазывая васъ, пригласивши тЪхъ изъ вофренныхъ вамъ 
впархй, которыхъ должно пригласить согласно устаповлещямъ, 
непремвнно явиться къ означенному сроку для совъщашй о 
дЪлахъ уши (4е тебиз циюшз сопзиитае),  избфгая въ 
такомъ случа наказаюй, опредЪленныхъ канонами ие лвля- 
ющимея на провинщальный соборъ, помня вмЪот съ тБиъ 
и о своей присягв касательно присутотвовашя на провин- 
цальныхь соборахь сколько бы разъ пи были приглашаемы: 
все это приказываемь и въ видахъ большей силы скрилломъ 
нынфшнее наше пригласительное послано  собственноручною 
поднисью и приложеншемь нашей арх1епископекой  митропо- 
личьей оффищальной печати. 

Данъ при нашей  Владим!рокой каоелрЪ днл. 20 Тоня 
въ лЬто Господне 1720. 

Левь Армен. Митроп. всея Руси 313). 

Приведенныя нами окружныя  посламя м. Л. Вишки 
проливаютъ довольно ярый свЪу“ь на то, какъ смотрль онъ 
на задачи предиолагаемаго ун. собора. Мы знаемъ уже, что 
м. Левъ Кишка первый созналь вею необходимость созвавя 
провинцильнаго собора въ видахъ улучиешя  положеня ун. 
церкви: стоя во глав этой церкви, онъ не мог не вид№ть 
сказывавшихся на каждомъ шагу педуговъ сл, заключавшихея 
главнымь образомъ въ падеми церковной дисциплины и въ 
распущенности нравовъ, царившей среди членовъ отой церкви, 
Поэтому то м. Левь Кишка и замфчаеть въ своемъ послании, 
что онъ не только можеть, но и обязанъь созвать провин- 
щальный соборъь „а@ тезфаигатат соПарзала @зотрИтали, 
гейицестапт4озие ай рзНпашт отЬИал шогез“. Въ этомъ, 
по мифнно м. Льва Кишки, и должна была заключаться 
задача проэктировавшагося ун. провиниальнаго собора; съ 
этою то цфлью онъ и испрашиваль разрьшене у Рима на 
созвано онаго, — Добившись не только утверждешя  стоего 
плана со сгороны Римскаго двора, но даже получивши въ 


812) Лет. стр. 33—35. 
313) У мет. стр. 35—86, 
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предефдатели собора такое высокоуважаеное ун. 1ерархами 
лицо, какамъ быль папеый нунцй въ ПольшЪ, м. Л. Кишка 
выражаеть полнВИшее свое соглас1е съ заявлешемь п. Вли- 
мента ХТ, что все это сдФлано по благости п. Климента ХТ 
и направлено въ усугублешю славы русскаго народа. 

Но до сихъ поръ въ своихъ взглядахь на задачу про- 
эктируемаго ун. собора м. Кишка оставался вполнв солида- 
ренъ съ тфми взглядами на этоть предметь, которые раз- 
дфляли и лелфяли въ своихъ думахь лучийе изъ среды 68- 
лаго ун. духовенства, вовсе не подозрёвая еще того, что 
этотъ соборъ долженъ коснуться  тлавнымь образомъ догма- 
товъ и обрядовъ’ ун. церкви, съ цёлью окончательно замв- 
нить ихъ догматами и обрядами церкви римской. Мы сказали, 
что м. Вишла соглашался съ взглядами благо ун. духовен- 
ства на этоть соборъ только пока... Но прежде чфмъ разъ- 
яенить ближе эту мысль, мы остановимся еще на одномъ 
обстоятельств*, повидимому маловажномъ, хотя, по нашему 
инфн!ю, заслуживающемь внимания. 

Согласно первому посланю м. Л. Кишки мфетомъ пред- 
полагаемаго ун. собора былъ назначень городъ Львовъ— 
городъ довольно замЪчательный въ это время, одинъ изъ 
круиныхъ городовь въ Литовеко-Польскомъ государств», во- 
вругъ котораго сверхъ всего этого въ разематриваемое нами 
время главнымъь  образомъь сосредоточилась самая кипучая 
жизнь ун. церкви въ виду недавно посльдовавшаго обращения 
въ ую Львовской и Перемышльской православныхь епарх!Й. 
Мото было выбрано дЪйствительно весьма подходящее для 
собрашй  провинщальнаго ун. 60бора. Но вотъ, не боле 
кавкъ спустл два иЪфеаца, изъ другого послашя м. Льва 
Кишки мы узнаемъ, что велЪдетые усиливающагося мороваго 
повЪтря въ г. ЛьвовВ и въ виду избфжашя всякаго рода 
опасностей, по мысли нуншя Гримальди собоуь переносится 
въ г. Замосць. Указанный м. Вишкой предлогь перенесеня 
засъдашй уп. собора можеть быть однако заподозрёнъ въ 
правдивости. Вирочемьъ, мы ничуть не намфрены отрицать 
положительно того факта, что одна изъ причинъ перенесеня 
засвданй собора заключалась въ появлени въ г. Львов® въ 
разематриваемов нами время эпидеми. Мы думаемъ только, что 
въ это время быть можеть и была развита какая-нибудь болфзнь 
(вирочень на это нфтъь положительныхь указашй въ истори- 
ческихь памлтникахъ), но она во веякомь случаЗ была не 
на столько страшна, чтобы заставить перенести  засфдашя 
ун. собора въ другое мфето, а тфиъ болве—въ г. Замосць 
(въ .нынфшней Люблинской губери); очевидно, причиною 
этого перенесешя и именно перенесеня въ г. Замосць по= 
служило что-нибудь иное—болфе существенное. Да и въ 
самомъ дл, чЬмъ  могъ заслужить себ г. Замосць на 
такую честь? Городъ этоть въ разсматриваемое нами время 
быль ни болфе ни менфе какъ польская кр®иость, наполнен- 
нал поти исключительно польскими войсками; находился 
онъ почти на окраин той области въ Литовеко-Польскомъ 
государств, въ которой было распространено православ!е, 
подавленное въ значительной степени въ разсматриваемое 
нами время ушей; до 1706 г. въ этой кр ‚находилась 
православная церковь во имя св. Никол ри ней— 
ставропитальное бралство. Но въ 1706 твъ г. Замосць 
были введены спископомь Хелискимъ— Тосбифомъ Левицкимъ 
базидане, по ходатайству  подскарбины Анны Замойской, 
въ руки которыхь и перешла православная церковь св. 
Николая и находившееся при ней братетво 314). Итакъ, 


14) Холмск. гр.-ун. мфеяц. за 1869 г. стр. 173—174. 
НЪкоторые утверждають, что ставропигальное братство въ 
г. Замосцв было присоединено къ уни еше въ 1698 г. при 
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ушя въ г. ЗамосцВ появилась воего за 14 лЬтъ до Замой- 
скаго собора и послдователи ея были по преимуществу одни 
лишь базимане 3:5). Если теперь мы возмемъ во вниман!е 
все сказанное нами ог. Замосцв, то невольшо набросывается 
вопросъ: почему же Львовъ, во всякомъ случа весьма за- 
ибчатедьный городъ былъ замфненъ не Владимроиъ-Волын- 
скимъ, не Луцкомъ, Вильной, Хелмомъ или вообще другимъ 
какимь нибудь городоиъ боле или мензе выдающиися чфиъ 
нибудь въ истори ун. церкви, городомъ, въ которомъ и 
вокругь  котораго обитало бы много унатовъ, а выбранъ 
тородъ почти на окраинв тогдашняго унатекаго ма, какая 
то крЪиость, наполненная лишь войсками да незначительнымь 
числомъ базиланъ и замЪчательная разв® только т№мъ, что 
въ ней останавливалея нЪкогда (1589 г.) Константинополь - 
сый патрархъ Теремя *'°)? Отвфчая на этотъ вопросъ, мы 
заифтимъ, что не моровая язва была причиною такого пере- 
несешя; по нашему инфню весьма вроятною причиною этого 
перенесеня были слёдующйя обстоятельства. Мы знаемъ уже 
изъ предъидущаго, что самъ нуншй назначиль мЪетохъь для 
проэктировавшагося ун,. собора г. Львовъ, имЪя безъ со- 
мнЪн!я въ виду важное значение этого города въ ушатскомъ 
м!рЪ и желая черезъ это придать еще бол№е торжественноети 
упомянутому собору. Но нунш, повидимому, упустиль изъ 
виду то обстоятельство, что правослане жило еще со всею 
силою среди насильственно совращенныхь въ уню жителей 
города Львова и его окрестностей и что поэтому  городъ 
Львовъ  представляль въ этоиъ отношеши самую невыгод- 
ную ифетность для ушатскаго собора, главная цЪль ко- 
тораго, согласно тайнымъ предначертаюмялиъ Рима, заклю- 
чалась въ латинизащи догиатовъ и обрядностей ун. церкви, 
чтобы затфиъ т®иъ легче было совратить ушатовъ въ лалин- 
ство. Можно было положительно утверждать, что подобнаго 
рода намфрешя, которыл не могли быть долго скрываемы 
на собор нунщемъ и его единомышленниками, встр№тили бы 
во Львов сильную оппозицию, которая, пожалуй, обратила 
бы въ ничто эту великую затбю  латинянъ и ихъ едино- 
мышленниковь — базиманъ: въ послвдетви мы увидимъ, что 
когда на первомъ засВдаши ун. собора въ г. Замосц было 
предложено подписать исповзданше православной взры по 
формулв, составленной п. Урбаномь ХИТ, то оно было под- 
писано возми за исключешемъь представителей Львовекато 
братства (да еще весьма немногихь изъ ушатовъ), которые 
даже въ Замосцв наотр№зъ отказались подписать оное 37). 


епископ Хелмскомь Гедеонз Войн Оранскомъ, подчинив- 
шись непосредс но римскому престолу. Лу4еш, за 1872 
годъ, стр. 28. 

815) М. Левъ а, говоря о Замосцьскомъ  ставропи- 
пальномъ братств, Э®мЪчаетъ, что оно приняло ую охотно 
(Лущ. стр. 28); во такее увзреше м. Льва Кишки едвали 
справедливо: истоя тбРдашняго распространеня уни сви- 
д\тельствуеть о томъ,( 40 кто не хотвль принимать’ уню 
добровольно, тотъь п жденъ быль ее принять, уступая 
насилию. Поэтому ну латать, что и Замосцьское ставро- 
пигальное братство | о въ ушю въ силу необходимости 
и при томъ въ то в гда увидЪло, что и православныя 


епархи (Хелмскал, ‚ Львовская, составлявия его 
оплотъ, тоже обраще ъ уншо. 
816) Лит. ц. ун. т, тр:-64. 


811) Бупой. ргоу. стр. 53—54. И въ истори ун. церкви 
п0сл$ Замойскаго собора мы встр№чаемся съ такого рода 
фактами, которые яснЪе дня свидЪтельствують о томъ, что 
во Львовф въ это время было еще сильно православе среди 
тамошнихъ ушатовъ: послёдше были весьма чутки ко воякаго 
рода посягательствамь на православную догматику и обряд- 
ность въ ун. церкви со стороны латинянъ и ихъ единомыш- 
ленниковъ—базиланъ, и ‘съ горячностью старались всегда 
отстаивать дорогое и родное имъ православе, хотя бы и въ 
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Такая крупная ошибка, сдфланная по опрометчивоети нуншя, 
была, однако, какъ оказалось, во время замфчена: всего 
ввроятнЪе то, что базитане, зорко сл№диви!е за вомъ 
ходом двль уши и замбчая вое неудобетво г. Львова для 


открытя въ немъ засЪданй давно ожидаемаго ими ушат-, 


скаго собора, но замедлили переговорить объ этомъь еъ нун- 
Щемь; а быть можеть и самъ нунщй, которому были тоже 
хорошо извфетны дфла уни, созналь во время свою ошибку, 
Какъ бы тамь ни было теперь предстояло во что бы то ни 
стало поправить сдЪланный промахъ, поспфшивши съ ув%- 
домлешемь о перенесеши собрашй въ другое боле удобное 
для этого мфето. И хЪЬйствительно, изъ второго окружного 
послашя м. Льва Вишки видно, что нунщй  сообщиль 060 
воемь этомъ ун. митрополиту; по всей  вБроятности онъ 
открылъ теперь и тЪ задачи, исполнено которыхь секретно 
возложено самииъ папою на проэктировавиийся ун. соборъ и 
въ виду чего и назначадея предсвдалелемъ этого собора онъ 
— папой нуншй, Им. Левъь Кинка, повидимому, согласился 
на в00 это, разослаль второе свое: окружное  послаше, въ 
которомъ онъ и замфчаль между прочамъ, что „мо мысли“ 
нунщя (вх шеще— значить у нихъ велись переговоры, иначе 
Кишка сказаль бы по предписаню пнунця, какъ это онъ 
и выразилея въ первомъ посланш) провиншальный ун. соборь 
для совъщанй „о дфлахь уни“ (4е Везаз Ошо: митро- 
полить повидимому узналъ настоящую ифль ун. собора и, не 
желая или совфетясь повторить мнЪне, высказанное имъ въ 
первомъ послаши касательно созвашя  провинщальнаго ун. 
собора, ибо онъ чувствовалъ, что ово въ настоящую минуту 
слишкомъ далеко отъ истины, и болеь высказать настоящую 
его минуту, онъ ограничился общимь зам чащемь)  перено- 
сится изъ г. Львова въ г. Замосць. А почему назначень 
быль для этого г. Замоець, а не какой-нибудь иной городъ, 
это на основаши уже сказаннаго нами объясняется очень 
просто: въ этомъ городв унатовъь было очень немного и ть 
то, состоя по преимуществу изъ базиланъ, сочувственно от- 
носились къ проэтировавшемуся ун. собору ©ъ его латини- 
заторекими стремлешями; такимь образомь здЪ№еь-то и скорЪе 
всего могли надЪфяться нунщЙ и его единомышленники собрать 
отъ депутатовъ необходимыя подписи и заставить ихъ при- 
нимать все то, что заблагоразеудится имъ предложить на 


ун. церкви. Воть лучшее доказательство того, какъ ушаты 
г. Львова оберегали православную сторону въ ун. церкви: 
видя въ опредВлешяхъ Замойскаго собора явное намЪрене 
латинянъ и ихъ единомышленниковъ среди ушатовъ преобра- 
зовать ун. церковь по образцу церкви римской и опасаясь 
устранения посл днихъ остатковъ древняго православя въ 
ун. догматикВ и обрядности, утаты, дороживийе правосла- 
вемьъ стали съ этой поры строго держаться требника Петра 
Могилы. Скоро посл» Замойскаго собора Львовское братство, 
нестерпимыми усилями випужденное принять уню и изм%- 
нить такимь образомъ православию, издало свое полнзйшее 
сокращене этого требника. Это избраше было какъ бы про- 
тестомъ противъ опредЪленй помянутаго собора. Въ немъ 
не прянята ни одна перемЪна Замойскаго собора, даже не 
упомянуто о немъ; напротивъ, ни въ чемъ не отступлено отъ 
требника Петра Могилы даже въ выражешяхъ объ апостол% 
ПетрЪ. Поставляя свое ДЪло какъ бы въ урокъ и образецъ 
будущимь двятелямъ на этомъ. поприщв и какъ бы обличая 
несправедливость римскихъ упрековъ въ недостаточности и 
неисправности русскихъ требниковъ, издатели говорять въ 
предисловш къ сему требнику: „что въ квигв нашей все 
вВрно преданию церковному и постановлеямь св. отцевъ, о 
томъ не нужно много распространяться, потому что большею 
Частью взято изъ великаго требника вевскаго;, который тща- 
тельно составленъ по греческимъ сводамъ и древнимъ писа- 
телямъ“. Руков. для сельск. паст. за 1860 г. т, 3, стр. 456-457, 


с0бор№; кромф того крфиость и войска могли послужить 
самымъ лучшимъ побудительнымь средствомъь для убфждешя 
непокорных и отнимали у каждаго всякую охоту къ серьез- 
ному сопротивлен!ю. 

Такимъ образомъ мы видимъ, что вся предварительная 
постановка дла касательно проэктировавшаговя провинщаль- 
наго ун. собора давала солидное ручательство за бдисталель- 
ный исходъ латино-базимансекой затви, Но за то ожидашя, 
которыя питало б%лое ун. духовенство при мысли объ этомъ 
собор, все болфе и боле освобождались отъ обманчивой 
иллюзии, блфдифли и соверщенно стушевывались по м®рв 
приближеня дня открытя засВдан!й. Самъ митрополить Левъ 
Кишка, можно сказать, еще до начала открымя  засбдай 
ун. собора положительно уже склонилея на сторону парти 
латинской, что такъ наглядно обнаружиль онъ ужо на пер- 
вомъь засфдани. 

Вотъ ть предварительныя данныл, которыя предрёшали 
напередъ судьбы будущихь  постановленй и ихъ характеръ 
въ самомъ неблагопрятномъ для истинныхь ушатовъ смысл. 


(Продолжене впредь). 


Поучене по убора съ полей хлЬба, 


„Отче наше, иже еси нанебестть... 2165 
наше насущный даждь намз днесь“, 


Много у насъ, брате, на землв нуждъь—и духовныхь и 
тЬлесныхъ; но изъ вофхъ нуждъ тфлесныхь тяжелфе всего 
нужда пищи. Безь пищи жить нельзя, & голодная смерть — 
ужасная смерть! Юели и небольшой голодъ  мучителенъ, то 
чтоже сказать про то страшно-мучительное состояне, когда 
вовсе нфть хлЬба? Но благодарене Господу! не по беззако- 
Шямъ нашимьъ творить Онъ съ нами, и не по гр№хамъ на- 
шимъ воздаеть Онъ намъ. Услышаль Отецъ нашь небесный 
молитвы наши и, если не ради насъ, то ради дЪтей нашихъ, 
возрастиль намъ и помогь убрать съ полей хлфбъ наль 
насущный. Возблагодаримь же Господа Бога — Создателя и 
Промыслителя нашего—отъ всего сердца и оть всей души 
своей. Значить, не забыты еще мы Богомъ, и не отвратиль 
Господь во тнфвф лица своего оть насъ, но и въ нынфшнее 
лЪто явиль намъ великое свое милосердле и челов колюбе, 
Теперь семья каждаго болфе или менфе обезнечена до булу- 
щаго урожал, если только Господь и виредь будеть также 
милосердень къ намъ. 

И Господь будетъ къ намъ, брате, милостивъ, и виредь 
благословить насъ изобимемь плодовъ земныхъ, —даеть уро- 
жай и въ будущее лЪто, если мы будемь жить по закону 
Господню, постараемся свато исполнять заповзди Божии и, 
какъ ученики Христа Спасителя, будемь подражать Юго 
любви къ человфкамь, не оставляя своею помощю бфдныхъ 
и безпомощныхь нашихъ братй. Ибо сколько ебть несчаст- 
ныхъ, которые со слезами взываютъ о хлЪб№ насущиомъь въ 
то самое врема, когда мы и дфти наши Фдимъь хлЪбъ съ 
сытости! Если мы затворимъ для нихъ двери своего мило- 
сердя и не подадимъ имъ руки помощи, то стоимъ ли мы 
послв этого чтобы Господь заботилея объ насъ и быль мило- 
сердъ къ намъ самимъ? Какъ осмзлимся называть Его Отцемъ 
своимъ, если не будемъ помнить о нуждающихся братьяхъ 
своихъ? Вакъ дерзнемь умолать Его о дароваши намь на- 
сущнаго хлфба на всякъ день, когда сами не кормимъ голо- 
дающих} — Рудите милосерди, якоже и Отець ва 
(небесный) милосердз есть, такъ заповдуеть намъ Самъ 


' 


ЛИТОВСМЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ 


БЪДОМОСТИ, 


Господь нашъ Тисусь Христось (Лук. 6, 36), и эта Его 
заповЪдь-——одна изъ главиЪйщихъ, 

Такъ, браме,— милосере къ ближнимь—есть одна изъ 
_ священн®Ишихь нашихъ обязанностей; и если мы исполняемъ 
эту облзанность, какъ должно, то мы воистину ученики 
Христовы. 

При. исполнеши сей обязанности особенное наше внимане 
должно быть обращено на бЪдныхъ несчастныхь вдовъ и 
безпомощныхь сиротъ. ТГебь иредаетв себя бъдный, сиротль 
ты будь помощникь (пс. 9, 35), такъ заповфдуеть намъ 
слово Воже; а Христовь Апостолъ говорить, что призр%- 
не сироть и вдовъ въ ихъ скорбяхъь составляеть чистое и 
непорочное благочесте предъь Богомь’ (Так. 1, 27). 

И въ самомь дл, брате,—какъ намъ не быть состра- 
дательными къ безотрадному положеяно- бЪдныхь вдовъ и 
несчастныхь сиротъь? Ибо какая горькая и тяжкаля участь 
достается на долю ОЪдной вдовы, нервдко слабой и бол%з- 
ненной, а между тЪмъ припужденной одною своею головою 
060 всемь подумать, позаботиться,—одними слабыми своими 
руками поддерживать существованю не только себя, но и 
шалольтнихь сироть! Вакихь тяжкихъ трудовъ это требуетъ 
оть нея! И сколько горя должна она перенесть, скелько горь- 
кихъ слезь приходится ей пролить, пока малольтнйя ел дЪти 
войдут въ силу и въ разум! 

А что сказать про сироть круглыхъ, у которыхь не 
стало ни отца, ни матери, и иЪть близкахъ сродниковъ, 
которые ирютили бы ихъ! Эти совершенно безпомощныя 
создашя Божии! Круглый сирота-—это нЪжный цвЪтокъ, 
застигнутый жестовимь  ненастьемь, лишенный животворной 
теплоты и свЪтлыхь живоносныхъ лучей солнечныхь. Онъ 
не иметь еще рукъ, чтобы работать,-—головы, чтобы поду- 
мать и позаботиться о 060%, а Ъоть—пить нужно, прикрыть 

наготу также необходимо. А заболЪИ такой сирота? — за дру- 
гими есть и догладъ и присмотръ; ихъ въ болфзни ут ша- 
ють. лочатъ, нЪжать и ласкаютъ; несчастный же сирота въ 
болфзни еще болЪе безпомощенъь и жалокъ, 


Поэтому, какое нужно имфть каменное сердше и какую 
черствую душу, чтобы оставаться  безучастнымъь при одномъ 
даже слухв о такомъ сиротствЪ?! А къ несчасттю, бываютъ 
и таюм совершенно бэзпомощныя сироты. Для такихъ —то 
сироть а равно и для ОФдныхъ неечастныхь вдовъ оъ мало- 
лЬтними дфтьми, остающихся послЪ служителей Христовой 
церкви, и учреждена въ нашемъ храмф особая кружка, чтобы 
собираемыми въ нее пожертвоватями облегчать горькую долю 
сиротскую и вдовью. 

И пусть каждый изъ насъ, браме, видя ию кружку, 
вепоминаеть, что Господь— покровитель вдовъ и виротъ-— 
ждеть отъ насъ особеннаго состраданя къ несчастнымь, остав- 
шимея посл смерти Его служителей;— пусть помнить каж- 
дый, что святая наша вфра заповздуеть намъ смотрЪть на 
каждаго хрисчанскаго сироту, какъ на своего собетвеннаго 
семьянина, и обязываеть насъ имть объ немъ сердечное попе- 
чене, оказываль ему посильное вопомоществоване. И если 
мы не станемь облегчать горькой доли вдовъ и прискорбной 
участи сироть, имя возможность облегчить; тогда совершимъ 
такой тяже?й грфхъ, который вошетъ на небо объ отищеши. 
Всяня вдовы и сироты не озлобите, товоритъ Господь; 
аще злобою озлобите ихъ (я), и востенавше возопйють 
ко Мнъ, слухомь услышиу зласз, и разнпваюся яростаю... 
и будуть жены ваша вдовы, и чада ваши сироты (исх. 
22, 23—24),-—воть какая ограшная угроза изъ усть Са- 
мого Господа Бога за жестокосврдю къ вдовам и сиротамъ. 


И ненапраесна бя угроза Господил: ве будеть милости 
немилостивымъ, а особенно немилосердымь къ сирототву. И 
ели они стануть читать молитву Господню и просить обиля 
благь земныхъ: Отче наше, иже вси на небесьх... хаьбь 
нашь насущный даждь намз днесь: то продотануть предъ 
Господа Ангелы, поставленные Имъ въ охранене сироть и 
гласомь возошютъ предъ Нимь: „Боже праведный! не да- 
вай имъ ни хлВба, ни одежды, потому что сами они не 
дають сиротамъ, о которыхь Ты заповфдаль имъ пещись, 
какъ о соботвенныхъ ихъ дЪтяхъ. Напротивъ, за жестоко- 
серде ихъ, содълай для нихз небо какз жеёльзо и землю, 
какз мъдь, и вмъсто дождя пошли имь пыль и прах 
сз неба (Втор. 28, 24). И когда жестокосердые стапуть 
умолять Бога о цВлости и сохранени домовъ своихь и жит- 
ницъ своихъ: тогда окружать престоль Бозий ангелы — хра- 
нители и возошютъ: праведень Ты, Господи Боже Вседер- 
житель, истинны и праведны суды Твои! разори жилища ихъ, 
опустоши дома ихъ и истреби житницы ихъ за то, что не 
призрфли они несчастныхь сиротъ, оставили безь приста- 
нища ихъ скорбныхь матерей, не укрыли сиротства подъ 
кровлями своими и но защитили оть холода и стужи, отъ 
дождей и мателей, Наконецъ., если жестоковердный станетъ 
просить Бога о благословеши дЪтей своихъ; то возошютъ 
противъ него горымя слезы вдовицщь и сироть, и дойдетъ 
ихъ воиль до престола Господа Веедержителя, и низведеть 
на жестокосердаго и на дЪтей его, вмфото блатословеня, 
яроеть и отмщене. ое 


Брате! Въ благодарность Богу, милующему и питающему 
насъ, накормижь нынв алчущаго Христа; дадимь Ему но- 
ииВющему гдз главы подклонити— пристанище, и защитимъ 
Его отъ холода и стужи. — Все это мы сдфлаемъ, воли сотво- 
римъ с1е найменьшамъь изъ Его брат й—несчастнымъ вдовам 
и безпомощнымь сиротамь. Поможемь—же ихъ убожеству 
своими посильными пожертвоватями и будемъ къ нимъ мило- 
серды, якоже и къ намъ милосерль Отещь небесный, давший 
намъ лнесь—зъ нынЪшиее л№то-—хлвбъ наигь насущный, И 
да пребудетъь надъ вами благословене Господне. 

(Во время изя псалма: „Благословлю Господа на вея- 
кое время“ обновится кружка). 


Поучене при поминовени усопшихъ. 


Нынёший день назначень церковью для общаго поми- 
нозешя усошнихь; и вы, брат!е, собрались во св. храм сей, 
дабы помолиться здфеь за умершихъ, своихъ сродниковъ и 
знаемыхь, и затЪмъ отсужить папнихиды на ихЪ могилахъ, 

Великое утЪшенше душамъ усошшихъ приносить церков- 
ное поминовене. Но и молитвы каждаго изъ насъ тоже для 
нихъ не безнолезны. Мосему-—то св. Прав. церковь, умо- 
ляя ежедневно Бога милости и шедротъ-—да упокоить Онъ 
веЪхъ прежде отшедшихь отцевъь и брал нашихь, ий намъ 
заповъдуеть молиться о нихъ ожедневно. И такую заповвдь 
церкви воЪ православные христане должны соблюдать свято: 
это священный долгъ, это святая обязанность каждёго изъ 
насъ, Въ исполнению такой св. обязанности побуждаеть наоъ 
уже одна обычная любовь къ усопшимъ, & въ особенности къ 
сродникамъ по плоти. Ибо можно-ли вопоминать объ нихъ безъ 
того, чтобы, по чувству любви и признательности &ъ нинъ, 
не пожелать имъ предъ Богомъ вЪчнаго покоя и блаженства?! 
И не преступно ли быть настолько жеотокосердыми, чтобы 
оставаться равнодушными къ ихъ загробной участи, зная, что 
отшедийе изъ сей жизни сами 0006 помочь ни Въ чемъь уже 


знали, что „отъ этого много пользы  усопшимъ. 
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не могутъ! „Ожидають они насъ, чтобы получить ПОМОЩЬ 
чрезь насъ; ибо время дФланя отлетвло отъ нихъ,“ — такъ 
товорить одинъ учитель церкви (блаж. Августияъ). 

Особенно великую пользу приносить душамъ усопщихь 
слущене за нихъ заупокойныхь литурмй (обфдень); ибо во 
время каждой литурми (объдни) приносится великая безкров- 
ная жертва тзла и крови Христовой, при чемъ Самъ Гос- 
подь пашть Тисусь Христось своими сотрадашяни и своею 
честною кровно умоляетъ Отца своего и ходатайствует предъ 
Нимъ за опасеше людей своихъ, И такое ходатайство Са- 
маго Сына Божия умилостивляеть Божеское правосуд1е за 
трёхи умершихь съ взрою и раскаяшемь, Св. Тоаниь Зла- 
тоубтый говорить: »не напрасно Апостолы установили, чтобы 
при совершеши страшныхь таянъ понинать умерших. Они 
Ибо когда 
молится весь народъ и священный ликь (стоить съ возд- 
якемь рукъ), и когда предотоить страшная жертва, то как 
не унолить Бога, прося за нихъ (бесЪд. 3 на, посл, къ филип. )? 

Такъ, брале;— „величайшую пользу получаютъ тв, 0 
воторыхь приносится молитва святой и страшной жертвы, 
на алтарв предложенной (5 тайновод. поучен. Вирил, 16- 
русалимевато). 

И друмя церковвыя поминовения —такъ называеныл пан- 
нихиды — полезны дла душъ усопших нашихъ ‘братй. Пан- 
нихиды слфдуеть совершать до погребевя, потоуь въ деря- 
тый и сороковой день посл погребевя, и ежетодично— пре- 
имущественио во дни, нарочито назначенные для поминовешя 
вофхъ умершихь, какъ наприм. въ настояний день. Влаго- 
честе православныхь хрисминъ обыкновензо съ поминовешемь 
усопшихь соединяеть, по заповфди иеркви, благотворешя 
бвхныкъ и нищииъ. И хорошо мы дЪлавмь, что молитвы 
евои объ упокоеши усопшихь стараемся оплодотворать инло- 
отынею и благотворенями: это имфетъ великую пЪфну въ очахъ 
Вождижьз ибо Спаситель нашь Тисусь Христось называеть 
ващихь и несчастныхь бЪдныхъ своею меньшею братею, и 
товорить, что исякую помощь, для нихъ оказываемую, вол” 
кое дЬло милосердия къ ближнему, Онъ относить къ Себъ 
Самому, — принимаеть это такъ, вакъ бы мы оказывали 1о- 
мощь Ему Самому. Потому, во воякомъ дфав милосердия, 
мы, по слову св. Златоуста,  благодфтельствуемь Христу, 
одозжаемь Бога и въ лиц® нащихь и бёдвыхь, питаемь 
Христа (б%6%л. на 2-6 посл, къ Корино.). А можеть ли 
быть, чтобы Самь Опаситель остался должникомь предь нами, 
и ч10бы Онъ не явилъ милосерлля т®мъ усошшимъ, ради спа- 
семя коихъ мы дфлаемъ благотворена? Конечно, нЪтъ. На- 
противъ, за волкую слезу, отертую нашею рукою у алчущихь 
и жаждущихь, у нагихь и—пуждающихел, — за як вздохъ, 
облогченый нашимъь милосердемь у несчастныхь, и за в6я- 
кое облегчене участи у б®детвующихь, Онъ вознаградитъ 
не только усопшихъ; но и благотворащихь, и возвратить свой 
долгь сторицею. у 

„Будемь— же, брайе, стараться ‘помогать, сколько воз- 
можно, усопшимь нашими о’нихьъ молитвами, милостыняия и 


‘ приношенями, дабы такимь образомь и иШь и намъ полу- 


чить обфтованныя блага“ въ царотыи иебесномь. (Златоуст. 
21 бел. на Деян... 

Подавая-же милостыню нищимъ, вопомнимъ, брале, что 
не в0Ъ несчастные находятся у порога церкевнаго, но что 
воть еще иесчастные, которые явиться сюда не могутъ, но 
исто которыхь занимаеть кружка. Я уразумВю несчастныхь 
здовъ и безирютныхь сироть. для которыхь пожертвования 
собираются въ эту кружку. Не лишите ихъ своего милосер- 


дя, и Господь явитъ милость и вамъ и поминаемымь вами 
усоищимъ. Свящ. Н. Дозадовз. 


Поучене на недфлю 4-ю по 50-ц5. 
(Еванг. Лит. Мате, тл, 8, отр. 5—18). 


Изь прочитаннаго сойчасъь св. евангеля мы узнали о 
чудесномь исцфлеши слугя у сотяика въ Капернаукв. Кра- 
токъ разеказь, но сколько въ нежъь назидайя для нас! 
Туть видижъ и неизреченное человфколюбе Господа нашего 
Тисуса Христа въ чудесном исцълеши Сотникова слуги, 
лежавшаго въ разелаблеши, и глубокое смиреше, крЪпкую 
в\ру въ Бога нашего и изумительную любовь къ ближнему 
въ сотник — язычник®! 

Какъ трогательны слова сотника которыми онъ умоллетъ 
Спасителя: „Господи! слуга мой лежить дома въ разелабле- 
нш и жестоко страдаеть!“ И когда Спаситель въ утЬшено 
ему сказалъ: „Я прШду и исцфлю его“, сотникъ воскли- 
цаеть: „я недостоинъ, чтобы ты вошель подъ кровъ мой; 
но скажи только слово, и выздоровфеть слуга мой.“ 

Невольно хочется и камъ воскликпуть: какой добрый 
этоть сотникь! Какъ онъ любить своего слугу! И вакой 
добрый долженъ быть и слуга, внутивиий своему господину 
такую любовь къ себЪ! 

Не 10 замфчается въ наше врема въ отнотеняхь меж- 
ду господами и слугами. ‘Теперь то и дЪло— господь жа- 
луютея на слугь, а слуги на господь своих! 

Правда, было время, котла господа, въ большинотвь, 
случаевъ, были неправы въ отношеши слугь своихъ, Это’ 
было тогда, когла существовало куьиостное право, — когда 
одинь человзкъ быль порабощень другому человЪку. Сколько 
крови и слезь проливалось тогда слугами за цапрасличу! 
Но это печальное время, слава Богу, по великой милости 
и человьколюблю Возлюбленньйшаго Говударя налиего Импе- 
ратора Александра Николаевича кануло въ вЪчноеть и, дай 
Вогы навсегда, безвозвратно! Тешерь господа безнаказанно 
притФенать слугь своихъ не могуть. Напротивъ, теперь чаше 
ветрьчаются противоположиныя явлешя, Теперь слуги часто 
притфеняють своихъ господъ. “Какъь это, — изумленно сиро- 
сить какой нибудь слуга,—мы можемъ притфенять слойхь 
тобподъ— то? „---А грубостю, или лъносмю и цебрежиымь ис- 
полненемь принатыхь на себя обязанностей, —скажу въ от- 
въть,— не притенлете ли зы, слуги, господь своихъ?} По- 
ставьте мысленно себя на иЪето господъ своихъ и увидите, 
легко ли переносить и тершфть веЪ ваши злоупотреблетя и 
упущеня по служб. Да, великя страдашя душевныя и 
громадных потери имущественный причиняются иногда госмо- 
дамъ вашимь нерадфшежь по службВ. А происходить это 
отъ того. что ифть вЪ Вась страха Воля. И въ этокъ 
отчасти виноваты сани господа. Относлеь легкомысленно къ 
правиламь хриоманской эры, господа служать дурнынъ 
приибромь для слугь свояхъ. Но торе тому, 10 слову св. 
писавя, чрезь кого соблазнь приходиты Такъ ужъ водится 
на свт: чЪмь человЪкъ меныие развить образоваемт, 
тфмъ больше оНь руководетвуетея въ жизни однимь лишь 
слвпымЪъ подражашемъ другимъ людамъ, которыхь очитаеть 
выше себя по образованию. И вееобщая исторл свидЪтель- 
ствуеть, что упадокъь праветвенности въ погибиихь обще- 
ствахъ пачинается всегда съ высшихь классовъ, Потому 
то господа пусть не забывають, что долгь ихъ——не только 
заботиться 0 слугахъ своихъ, поступать ©ъ ними рови | 
справедливо, но и поучать ихЪ и словонь и полет 
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гочеетной жизни. Пусть и слуги веегда пожнятъ, что служа 
честно господамъ, они дзлаютъ Боже дЪло, и несуть труды 
для спасена своей души. И такь послушайте меня вы, ко- 
торыуь досталась доля быть слугами у господъ, служите 
имъ добросовфетно, какъ предъ очами Госцода Бога. Запа- 
млтуйте, други мои, крфико на крфико, что всякое ДЪло, 
сдфланное вами небрежно, нечестно, вамъ же самимъ воего 
боле повредитъ, ВЪдь Господь Богъ все видить и за все 
съ васъ взыщетъ на послвднемь, страшномъ судз. Вогъ не 
только видитъ всЪ дла наши, но отъ него не сокрыты и 
самыл тайныя помышленя наши. ДА не самъ ли Богъ пове- 
лЪваеть слугамъ, чтобы они повиновались господам не только 
добрымь и кроткимъ, но и злымь и строптивымь? Самъ 
Богъ взыщеть съ господъ несправедливыхь и жестокихъ; но 
и слуги нечестные и лфнивые—оскорбители своихъ господь 
не избЪгнуть страшнаго суда. — Помолимся же отъ всего сердца 
Господу Богу нашему вов -—и господа и слуги, да избавить 
насъ отъ нешрязни и подасть намъ потребныя способности 
и силы въ достойному прохожденшю предназначеннаго для 
каждаго изъ насъ въ этой жизни служешя! Аминь. 


Овященникю А. Адамовиче. 


— Некрологь Е. А. Боборикина. 9 сего юля скон- 
чалась отъ чахотки завздывавшая нобольшою иконописною 
мастерскою въ Виленскомь Маринскомь монастырф, живо- 
писица Московскаго иконопиенаго ифха, дфвица Е. А. Бо- 
борикина. Покойная. прибыла въ Вильну по вызову и при 
содЪйстии покойной игумеши Фламаны и для лучшаго усо- 
вершенствованя въ иконописи болфе года съ усердемъ и 
аккуратностью посъщала здЪшнюю рисовальную школу, 60- 
стоящую подъ руководствомь академика И. П. Трутнева. 
Подъ ел руководствомь въ монастырв устроилась своего 
рода мастерская, изъ которой вышло очень много иконъ, 
украшающихь и дома русскихь  семействъь и церкви какъ 
въ Вильнф, такъ и въ провинци; въ нЪкоторыя церкви 
были даже поставлены цЪлые иконостасы. Иконы и большихъ 
и 060бевно малыхъ размЪровъ отличаются полною закончен- 
ностью лиць и орнаментовъ, они носатъ отпечатокъ вропот- 
ливаго труда, къ которому только способна женщина. А если 
обратимъ вниманшю на необычную дешевизну этихъ иконъ, 
такъ соотв тотвующую убожеству нашихъ церквей—то пой- 
мемъ всю цфну и благотворность этой мастерской и все са- 
моотвержене ол первой руководительницы, вложившей въ 
нее и свои даровашя и свои слабыя физичесюя силы. Дай 
Богь, чтобы съ смертию Е. А. Боборикиной не прекратилось 
въ монастыр8 ея доброе дфло! 


— Пожаръ церкви. Въ ночь на 23-6 1юля, въ 1-мъ часу, въ 


мЪсточьв ЛысковЪ, Волковыскаго убзда, разразилась такай’ 


гроза съ громомъ и молшей, какой и старожилы не помнатъ. 
Оть  громоваго удара  загорвлась церковь; пламя съ 
необыкновенною быстротою охватило все огромное здане цер- 
кви, и Въ мЪстечкЪ стало свЪтло вакъ среди бфлаго дня, 
Нужно было видфть отчаяв!е нашихъ крестьянъ, не чаявшихь 
никакой помощи, кромв небесной. Это отчаяные еще бол 


усугублялось тВмъ, что ни въ м\отечкЪ, ни въ окрестностяхь, 


его иЪзтъ пожарныхь инструментов». Пожаръ длился до ночи 
24 числа и превратился только благодаря выпавшему дождю и 


Дозволено цензурой. Цевзоръ, Протоерей 
Петръь Девицки. 


перемнЪ взтра. Все деревянное въ церкви погор®ло, — каменный 
сводъ церкви рухнуль. Во время пожара вынесены изъ церкви: 
дарохранительница со св. дарами, святый антиминет, евангелие, 
креетъ, престолъ, жертвенникъ, иконы, священническое обла- 
чеше и утварь вся, богослужебныя книги, архивъ и денож- 
ный ящикъ. Словомъ имущество церкви спасено. Въ пламе- 
ни погибло только паникадило, спасти которое не было ни 
какой возможности. Полъ въ церкви поврежденъ только въ 
томъ мфстф, гдф обрушилея сводъ храма. Волокола сильно 
повреждены, такъ что къ употреблению едва ли ‘могуть го- 
диться, такъ они стали хрупки; самый же большй распла- 
вился совершенно въ огн®. Богослужене можеть быть совер- 
шаемо въ кладбищенской усыпальнице. Слфдуеть только уста- 
новить иконостасъ изъ сгорЪвшей церкви, & также св. престолъ 
и жертвенникъ. Усыпальница здашемь каменная, длиною 14 
аршинъ и шириною 12 аршинъ. 

Лысковская церковъ обращена въ 1866 г. изъ закры- 
таго римско-католическаго костела, здаше ел каменное. Убы- 
токъ понесенный отъ пожара простирается далеко за 10 тысячь. 

Вечеромь 28-го числа при сильной бурЪ огонь опять 
сильнфе  вопыхнуль въ той же церкви, и искры отъ него 
| посыпались на вс® дома. Грозная стимя опять угрожала 
всему ифотечку, но дождь, подобно вчерашнему, вторично 
сиасъ отъ явной гибели». 


ОБЪЯВЛЕН!Е 


Годъ 6-1. — „ГАЗЕТА ГАТЩУНА"“ — Годь 6-й. 
ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ, ЕЖЕНЕДЪЛЬНАЯ. 


Подписка на газету 1880 года принимается юлько но 
второе полугод!е, т. в. съ 1 тюля по 1 января 1881 г., 
такъ какъ номера за 1-е полугод1е вез разошлись и вновь 
печататься не будутъ. 

Подписавийеся на второе полугод1е получать, наравнв съ 
тодовыми подписчиками, въ конц года, 1-Й выпусюь иллю- 
стрированныхь драмь Шекспира въ новомъ стихотворномь 
перевод». 

Подписная цфна съ доставкою и пересылкою: на '/з года 
2 р. 25 к., на '/4 года 1 р. 25 к., на 1 ибояцщь 60 к, 

По соглашению съ фотографею г. Викулизова (Москва, 
Мясницкая ул., д. Ватекаго подворья) годовые подписчики 
и подписавшие на 2-е полугод1е пользуются правомъ снимать 
съ себя въ этой фотограф портреты большаго формата (въ 
размёрв страницы Газеты), т. е. десяти рублеваю досто- 
инства, за 3 руб. Иногородные могугь присылать для уве- 
личеня въ этотъ размВръ. фотографическя пояеныя карточки, 
хорошихъь снимковъ и не выцввтиия. 

Адресъ конторы редакци: Кузнецкий мостэ., доме 
Торлецкоиюо. 
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